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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Darii Kania
pt. Filokaliczna duchowos¢ cztowieka na podstawie neptycznego traktatu

sw. Hezyhiusza z Synaju, Warszawa 2021, s.s. 204.

Wprowadzenie

Przyjatem napisanie tej rozprawy doktorskiej z duzym zainteresowaniem, ktére do teologii
i duchowosci Kosciota Wschodniego zaszczepit we mnie ks. Prof. Wactaw Hryniewicz, swoimi
gleboki i otwartymi wykladami, w czasie moich studiéw doktoranckich w Katolickim Uniwersy-
tecie Lubelskim w latach 1978-1980. Napisanie tej recenzji traktuje tez jako swoistego rodzaju
wyzwanie wynikajace z réznic w interpretacji badanego dzieta teologicznego w ujeciu prawostaw-
nej hermeneutyki i katolickiej hermeneutyki. Te kwesti¢ bardzo dobrze przedstawia doktorantka
w puncie 4 wstepu zatytulowanym Problematyka interpretacji danego dziela w ujeciu prawoslaw-
nej hermeneutyki (s. 34-36). Tam doktorantka wyjasnia, ze hermeneutyka prawostawna jest rozum-
nej wiary i doswiadczenia, za$ na s. 8. pisze: ,,Wspotczesna teologia Kosciota tacifiskiego, z catym
aparatem racjonalno-logicznych pojg¢ i znaczen, nie byta wystarczajaca do odczytania pierwot-
nego sensu dzieta. Tekst $w. Hezyhiusza nastrecza rowniez dodatkowych probleméw interpreta-
cyjnych, gdyz autor uzywa tych samych sformutowan i poje¢ w wielu réznych kontekstach zna-
czeniowych™. Jezeli teolog katolicki nie zgodzitby sie z uzasadnieniem doktorantki na temat nie-
wystarczalnosci dogl¢bnego zrozumienia dzieta Hezyhiusza, samo postawienie problemu jest cie-

kawe i nie pozbawione racji.

Merytoryczna ocena pracy
Oceniajac merytorycznie dysertacje naukowa recenzent powinien odpowiedzie¢ na kilka

pytan:

1. Czy zasadne jest podjecie takiego tematu?
Lektura dysertacji pozwala odpowiedzie¢ na postawienie pytanie na dwu plaszczyznach:

naukowej (teoretycznej) i egzystencjalne;j.

Na wyzej postawione pozwdlmy odpowiedzie¢ samek doktorantce:



I. Nas. 189 pisze: ..Bezposrednig inspiracja do napisania pracy byla potrzeba wypetienia
luki w polskojezycznej literaturze teologicznej odnoszacej si¢ do zagadnien zwiazanych z koncep-
¢ja trzezwosci” (rozumianej w tradycji Prawostawnej — przyp. recenzenta).

2. Dalsze uzasadnienie odpowiedzi na pytanie o potrzebe podjecia tego tematu znajdujemy
nas. 6: ,,Autor 7raktatu do niedawna byl mato znany polskiemu czytelnikowi. [...] Rowniez w
literaturze Swiatowej dzieto $w. Hezyhiusza nie zyskalo wielu wydan, doczekato si¢ jedynie dwoch
oddzielnych publikacji, natomiast szerszemu czytelnikowi prezentowane byto gléwnie zbiorze fi-
lokalicznym, jako jeden z licznych tekstow tuz obok pozostatych autorow wczesnochrzescijan-
skich™. Biorgc pod uwage fakt, ze w komplementarnym przedstawieniu podjetego problemu, au-
torka sigga do tekstow oryginalnych, odpowiedz na postawione wyzej pytanie jest jednoznacznie

twierdzaca.

2. Czy jasno zostal sformulowany problem pracy?

Czytajgc dysertacje od s. 8 do s. 33, trzeba zgodzi¢ si¢ z doktorantka, ktdra kilkakrotnie
podkresla, ze problematyka dzieta jest szeroka, wielowymiarowa i ,,niezmiernie” ztozona. Dokto-
rantka pisze, ze Autor Traktatu uwaza si¢ za hezychaste. a to moze oznaczac, ze tresci teologiczne
splataja si¢ doswiadczeniem osobistym Hezychiusza, co z punktu refleksji naukowej, postawito
przed doktorantka wysokie wymagania metodyczne, z ktérych — zdaniem recenzenta — zdata egza-
min pozytywny. Doktorantka ukazuje cztowieka w wymiarze osobowym (cechach osobowych
i relacjach), w jego dynamicznym rozwoju i do$§wiadczaniu coraz pefniejszego zjednoczenia z Bo-

giem. Uwazam, ze ten wielowymiarowy problem zostat wystarczajaco jasno sformutowany i omo-

wiony.

3. Czy wlasciwie zostala dobrana i uporzadkowana baza zrédlowa oraz czy zostala
prawidlowo dobrana metoda pracy?

Bogata baza bibliograficzna zostala prawidiowo podzielona i uporzadkowana, cho¢ zda-

niem recenzenta, zbyt skapo opisana.

Niniejsza publikacja ma strukture monografii z zakresu teologii i dla wywigzania si¢ z za-
dan podjetych w pracy, trzeba byto wybra¢ odpowiednig metode postgpowania naukowego. Me-
toda naukowa jest to zespol postepowan zmierzajacy do rozwiazania okreslonego problemu nau-

kowego.



Doktorantka jest przekonana o tym, ze przedstawiony w Traktacie problem duchowosci
upersonifikowany w osobie sw. Hezychiusza, ktory jest przewodnikiem duchowym dla mtodego
pielgrzyma wkraczajacego na $ciezke rozwoju zycia duchowego, nie da si¢ zrozumie¢ tylko przy
pomocy przestanek racjonalno-logicznych, ktérymi wedtug doktorantki, postuguje si¢ teologia ka-
tolicka. Dlatego autorka pracy doktorskiej podjeta sie odczytania Traktatu w swietle mistyczne;
nauki ortodoksyjnego Kosciota Wschodniego (por. s. 8). Z doktorat wyraznie widaé, ze dokto-
rantka nie neguje potrzeby korzystania z wiedzy teologicznej i to czyni, ale — chyba stusznie zau-
waza, ze jest to nie wystarczajace w odczytaniu analizowanego Traktatu. Stad doktorantka pisze
(s. 27). ze bedzie interpretowa¢ dzielo Hezychiusza zgodnie z prawostawng hermeneutyka tekstu
zrodtowego (por. s. 27). Tutaj autorka korzysta ze wskazan metodycznych Teodora Stylianopulosa,
ktory proponuje zastosowa¢ wobec badanego tekstu trzy poziomy interpretacji hermeneutycznej:

1. Poziom egzegetyczny, zawierajacy element wyjasnienia badania wraz z catym aparatem
krytycznym.

2. Poziom czysto interpretatywny, ktory wychodzi poza ramy prostego odczytywania tekstu
i przechodzi do poziomu poszukiwania znaczen i sensu odczytywanych tresci (por. s. 34). 3. Po-
ziom syntetyczny, ktory jest synteza dwu poprzednich poziomdw, ale zawiera tez element trans-
formatywny, o ktorym doktorantka ogdlnie pisze, ze wykracza on poza dotychczasowe rozumienia
(por. s. 34).

Niewatpliwie proba zastosowania opisanej przez doktorantki metody jest oryginalna, mysle
— 7e poprawna, cho¢ nie do konca jasno opisana, co usprawiedliwia doktorantke jako miodego
naukowca. Tutaj trzeba z uznaniem spojrze¢ na sposdb postepowania metodycznego, ze dokto-
rantka nie zadowala si¢ tym, co wypracowata dotychczasowa teologia, nie boi si¢ trudnych wy-

zwan, ktore stawia przed nig odczytanie tekstu w Swietle przebogatej tradycji mistyki Kosciofa

Wschodniego.

4. Czy struktura rozdzialow jest logiczna, kompletna i czy Autor wywigzal si¢
W pracy z postawionego sobie zadania?
Podstawowa czes¢ rozprawy sklada si¢ z czterech rozdziatow, logicznie utozonych

i ukazujacych komplementarnie podjety problem:

Merytoryczna struktura dysertacji sklada sie ze wstepu, pigciu rozdziatlow i zakonczenia



Uwazam, ze dos¢ szczegotowy wstep zostal napisany prawidtowo: doktoranta przedstawia w nim
problem pracy, omawia zrodta i bogata literature przedmiotu — w tym tez obcojezyczna. dalej oma-
wia obrana metodg naukowa i syntetycznie ukazuje tres¢ pieciu rozdzialow.

Mozna uznac, ze trzy rozdzialy stanowia szeroka baze dla merytorycznych badan zawar-
tych w tytule pracy doktorskiej.

Rozdziat pierwszy, w ktdrym doktorantka ukazuje Filokali¢ jako model prawostawnej
tworezosci ascetyczno-duchowej, historie powstania zbiorow filokalicznych oraz edycje tych
zbioréw.

Rozdzial drugi, w ktorym autorka przedstawia hermenutyczno-strukturalistyczng perspek-
tywe badawcza na przykladzie Traktatu.

Rozdzial czwarty, w ktorym doktoranta przedstawia antropologie Cerkwi Prawostawne;j
w kontekscie nauki sw. Hezychiusza.

Biorac pod uwage fakt, ze szerszemu spoleczenstwu u nas, problematyka ta jest prawie nie
znana oraz postgpowanie metodyczne doktorantki, jest to jak najbardziej uzasadnione.

Rozdzial trzeci ukazuje szczegotowa analiz¢ Traktatu, a rozdzial piaty probe jego nowego
odczytania.

Pelny tytut dziela brzmi: Traktat Prezhitera Hezychiusza do Teodula pozyteczny dla duszy
i zbawczy traktat o trzezwosci cnocie. Doktorantka pisze, ze jest to klasyczny przykfad tworczosci
filokalicznej (por. s. 189).

Dalej doktorantka probuje dociec, kim byl tajemniczy autor Traktatu. Trzeba przyznac, ze
bardzo trafnie i szczegdtowo w rozdziale trzecim doktorantka opisuje morfologi¢ procesu ducho-
wego. Stusznie Pani Kania uwaza, ze dzieto Hezychiusza jest jednym z wazniejszych dziet doty-
czacych praktyki ascetycznej prowadzacej do trzezwosci umystu, ktory wskazuje jak postgpowac.
aby poddawac¢ si¢ oczyszezaniu z grzechow a nie ulega¢ ludzkim namigtnosciom. Opanowanie
takiego stylu postgpowania jest zwieniczeniem drogi prowadzacej do poznania — utozsamianego
przez Hezychiusza — z mistyczna kontemplacja. Etapy tego procesu sa porownywane przez Hezy-
chiusza do wstepowania kolejne stopnie drabiny Jakubowej. Doktorantka zauwaza, ze nawigzanie
do znanego dzieta sw. Jana Klimaka Drabina Raju. z jednej strony taczy Hezychiusza z wieloma
Ojcami filokalicznymi, a z drugiej pozwala w tej szerokiej panoramie spojrze¢ na samego Hezy-

chiusza (por. s. 189).



W rozdziale piatym doktorantka dokonuje nowego odczytania Traktatu, ale tez ukazuje w
sposob syntetyczny i perspektywiczny wnioski wynikajace z tresci badanego dzieta i czyni to na
bardzo dobrym poziomie.

Reasumujac odpowiedzi na pytania postawione w tym punkcie: Czy struktura rozdzialow
Jest logiczna, kompletna i czy autor wywiazal si¢ w pracy z postawionego sobie zadania?, trzeba

odpowiedzie¢ jednoznacznie pozytywnie.

Uwagi i pytania
Doktorat jest nowatorski i napisany w sposob dialogiczny, biorac jednoczesnie niuanse tre-
sciowe Trakiau, recenzent mogtby miec¢ tyle uwag, Zze nawet kilka godzin nie starczyloby, zeby
owe uwagi przedyskutowac¢. W pracy zdarzaja sie¢ pewne niedociagnigcia, na ktére zwracatem
uwage w tresci recenzji, dla tego nie potrzeby ich powielac.
Mam do doktorantki dwa pytania, wynikajace tez z moich zainteresowan naukowych.

1. Biorac pod uwage strukture relacyjna procesu duchowego, czy autorka widzi jakies podo-
bienstwo miedzy dzietem sw. Hezchiusza a koncepcja osobowosci w ujeciu Josepha Nut-
tina?

2. Biorac pod uwage struktur¢ cechowa osobowosci duchowej, czy doktorantka moglaby
wskazac ja roznice i podobienstwa migdzy sw. Hezychiuszem a koncepcja osobowosci w

ujeciu Abrahama Maslowa?

Whioski koncowe

Praca doktorska Pani mgr Darii Kania stanowi bardzo ciekawe. solidne i oryginalne
studium naukowe w zakresie podjetego problemu. Rozprawa ma charakter zroédlowy, gdzie
najpierw trzeba bylo przeanalizowa¢ material odznaczajacy si¢ ogromng roznorodnoscig.
Tego typu material wymaga od badacza dobrego przygotowania metodycznego i takim ba-
daczem okazala si¢ Daria Kania.

Doktorat ukazuje, ze Traktak sw. Hezyhiusza stanowi praktyczny zbior wiedzy na
temat postepowania czlowieka wkraczajacego na droge poszukiwania utraconej jednosci z
Bogiem, pokazuje tez ze Traktat mozna uzna¢ za wnikliwy przewodnik pozwalajacy po-
znaé¢ cechy osobowosci czlowieka i jego relacje wobec siebie, otoczenia i Swiata, a w przy-

padku czlowieka wierzacego — jak to ma miejsce w Traktacie rowniez wobec Boga
5



i Kosciota. Sw. Hezyhiusz doktadnie analizuje nature i potencjat osobowy cztowieka, zgod-
nie z nauczaniem zachowanym wewnatrz Cerkwi.

Gtowne przemyslenia w Traktacie ukazuja czlowieka w jego relacjach dialogicz-
nych, prowadzacych do pelni rozwoju na poziomie naturalnym i nadprzyrodzonym. Pod-
stawowg plaszczyzng tych relacji jest umyst, ktorego gtdéwng cechg umozliwiajaca rozwaj
jest trzezwos¢ (gr. Nepis). zdobywana przy pomocy wewngtrznej modlitwy Jezusowe;.

Recenzent z uznaniem ocenia wyniki osiagniete przez doktorantke, a poczynione uwagi czy
postawione pytania w trakcie merytorycznej oceny pracy doktorskiej, w niczym nie umniejszaja
istotnej wartosci dysertacji. zas sa podyktowane checia pomocy w jej udoskonaleniu. Uwazam. ze

praca powinna ukaza¢ si¢ drukiem.

Metodyczny i merytoryczny poziom pracy w petni pozwala recenzentowi wnies¢ wniosek
do Rady Wydziatu Teologicznego Chrzescijanskiej Akademii Teologicznej w Warszawie o do-

puszczenie mgr Darii Kania do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ks. prof. zw. dr hab. Ireneusz Werbinski

Torun 15.02.2022r.



